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Osszetett szavak és atmenet-valésziniiségek Absztrakt

A nyelvtudomany szamara régota nehézséget jelent annak a kritériumnak vagy kritérium egyiittesnek a
megtalalasa, amellyel az Osszetett szavak és a szOszerkezetek kozti elvi kiillonbség megragadhatd, és amelynek
alapjan a kompozitumok és a szintagmék egymdstol a gyakorlatban is elkiilonitheték, méghozza gy, hogy ez a
kategorizacio Osszhangban legyen a nyelvi intuicidval is. A legnagyobb definicids kihivast azok az alakulatok
jelentik, amelyekben az Osszetett szavak (képeskonyv) és szin- tagma megfeleldik (képes konyv) nem mutatnak
semmilyen (hang)alaki eltérést, tehat a szoszerkezet szavai kozti viszony sem jelolt oly modon, ahogy azt példaul a
targyas Osszetételekhez (favdgd) képest azok szintagma parjaiban (fdt vagd) tapasztalhatjuk. A probléma sokrétii,
aminek megolddsara szdmos probalkozas sziiletett.

A magyar szakirodalombol szemezgetve kitlinik, hogy a kritériumok kozott morfologiai, szintaktikai,
szemantikai és fonoldgiai szempontok egyarant szerepelnek (v6. Karoly 1970, Deme 1978, Kiefer 1999, Kenesei
2000 stb.). Ezek az egyes alelméletekben kisebb-nagyobb mértékben kiilonboznek egymastol, de 1ényegiiket tekintve
tulajdonképpen mind arra kérdeznek ra, hogy egy adott alakulat morfologiailag megszakithato-e, belsd szerkezetét
mondattani szabalyok megvaltoztathatjak-e, kompozicio- nalis-e a jelentése, tovabba a nem automatikus hangtani
szabalyok hatokorébe tartozik-e. Ezek az elhatarolasi elvek a jelek szerint ugyanakkor nem felelnek meg az
elvarasoknak.

Egyrészt tobb esetben nem nyujtanak timpontot (a jofejebb forma alaktani megszakithatatlansagot mutat, a jobb
fej viszont az ellenkez6jét; a vords bor/vordsbor egyforman tekinthetd szemantikailag kompozicionalisnak és nem
ilyennek is; stb.). Masfeldl van, hogy a kritériumok nem értelmezheték (az -i képzds melléknevek altalaban véve
nem bévitheték, igy a mezei pocok tipust alakulatok a meg- szakithatdsagra tesztelhetetlenek; stb.). Harmadrészt
nem egyszer maguk is egyéb, ugyancsak nem egyértelmi definicioktol fuggenek (az icipici-ben az ici-t se
Osszetételi, se szoszerkezeti tagnak nem lehet mindsiteni, ha elvileg még morfémastatusa sincs). Negyedrészt pedig
alkalmazasukkal gyakran ellentmondasos és az intuicioval ellentétes eredményre juthatunk (az ujszerii csak a
morfologiai kritériumnak felel meg, annak is csupan részben, a szintaktikai, szemantikai és fonologiai feltételeket vi-
szont nem teljesiti).

Ezeket a problémakat az eldadasomban felvetem ugyan, de részletesen nem kivanom Oket elemezni (ezt
megtettem korabban; Fehér 2007, 2008). Ehelyett inkabb a definicidos nehézségek mogott allo szemléletre fogok
koncentralni, majd pedig ennek tanulsagaibol egy a szohatarok kijelolését illetd javaslattal igyekszem eléallni.

Mindenekel6tt arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a problematika hatterében alapvetéen az all, hogy a
szoosszetételek €s a szdszerkezetek elkiilonitésére mindenképpen egy egyértelmii €s abszoliit modon érvényesithetd
elvi kritériumot kivannak taldlni. Ez azért jar nehézséggel, mert a gyakorlat viszont azt mutatj a, hogy a konkrét
esetek megitélése relativ és tobbértelmil, hiszen az emberek a szohatarokat gyakran egymastdl eltéréen huizzak meg,
illetve tapasztalhatok valtozasok a nyelvtorténeti és a nyelvelsajatitasi folyamatok soran is: egyszoval az, hogy mit
tekinthetiink Osszetett szonak és mit szoszerkezetnek - ugyantigy, mint barmely mas nyelvi jelenség - valtozatossagot
és valtozast mutat.

Mindezekbdl adodon azt fogom hangstlyozni, hogy csak akkor talalhatunk valamiféle megoldast a problémara,
ha magukat a kritériumokat is relativizaljuk, és szdmolunk a nyelv heterogenitdsdval és dinamizmusaval.
Elképzelésem alapotletét ennek megfeleléen egy olyan tudoméanyteriiletrdl veszem, ahol a viszonylagossag, az
emberek kozti nyelvi eltérések és a nyelvi folyamatok nagyobb teret kapnak. A kognitiv pszichologiabdl, ezen beliil
pedig Saffran és mtsai (1996) nyelvelsajatitasi kisérletébdl indulok ki, amikor a szohatarok atmenet-valdsziniiségi
alapu kijelolését javaslom. Az elképzelést tovabbi pszicholingvisztikai kisérletek eredményeit elemezve fejtem ki,
majd konkrét példdkon mutatom be plauzibilitdsat; vagyis azt, hogy az elmélet az Osszetett szavaknak a
szoszerkezetektdl vald elhatarolasat képes a nyelvi intuicidonak megfelelen, relativan (mind folyamataban, mind
sokféleségében) kezelni.
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