Kalman Laszl6

Hogyan terelik az 6sszetételek az asszociaciokat?

Az analogias nyelvelmélet kozéppontjaban az asszocidciok allnak, ezeken belill is a
hasonlésagon alapulok a legfontosabbak, de szerepet jatszanak az egylittes eléfordulason
alapuldk is. Az ilyen elméletek a kifejezések ,,jelentésén” nemigen lehet mast érteni, mint azt,
hogy a kifejezések milyen asszociaciokat eredményeznek, milyen képzeteket idéznek fel (a
»képzet” itt érzéki benyomasok emlékeire utal, beleértve a nyelvi természetiieket is).

Az ,0sszetett sz0” elnevezést koztudomastian sokféleképpen hasznaljak, és az egyes
értelmezéseken beliil is igen heterogén jelenséget neveznek meg vele. A sokféle
meghatarozasban kozosnek mondhatd, hogy az Osszetétel két (vagy tobb) viszonylag
tartalmas kifejezésbol all, és hogy ezek egyiitt inkabb szojellegli, mint szoszerkezet-jellegii
kifejezést alkotnak.

A nagy kérdés persze az, hogy mit6l lesz egy szerkezet inkabb szojellegli, mint
szoszerkezet-jellegli. Ez az a kérdés, amire nehéz értelmes valaszt taldlni a szakirodalomban.
Az 4talakitasi lehetdségek hidnya, az elemek kapcsolatanak jeldletlensége, a nem
kompoziciondlis jelentés, a prozodiai egység mind csak részigazsdgok, hiszen szép szdmmal
vannak mindegyik alol kivételek. Mindenképpen ugy tlinik, hogy — mint a nyelvi
jelenségeknél altalaban — itt is vannak prototipikus esetek, és azoktol kiilonboz6 iranyokban
eltéréek. De nem lenne jo ennyivel elintézni a dolgot. Magyarazatra szorul példaul, hogy
miért és milyen iranyokban lehet eltérni a prototipusoktol.

Az altalam javasolt megkozelitésnek az a lényege, hogy az Osszetételnek mint
szerkesztési eszkoznek egyetlen kozponti prototipikus hasznalata van: abba az iranyba tereli a
aminek a jeldlésére amigy (nem Osszetett) szavakat szoktunk hasznalni. Ezzel szemben a
mondattani szerkezetek inkabb ugy ragadjak meg az Osszetett jelenségeket, mint alkalmi
tarsulasokat, amelyeknek az egyiittes eldforduldsa tdrsadalmilag nem intézményesiilt.

A fentieknek megfelelden (hogy tudniillik magyardzatra szorulnak a prototipusoktol
valamiben eltérd esetek) szdmot kell adni azokrdl az Osszetételszertiségekrdl, amelyekbdl
hidnyzik az intézményesiilés mozzanata. A magyarazat a kiindulasi pontomhoz hiien csak
analogias jellegli lehet. Példaul az anyagneves Osszetételeknek egyaltalan nem sziikséges
intézményesiilt jelenségekre utalniuk (példaul olyan targyakra is utalhatunk, amelyeket
tipikusan egyaltalan nem az illeté anyagbol készitenek). Ennek az a magyarazata, hogy az
anyagneves szerkezetek mind tipus-, mind el6fordulasi gyakorisaguk alapjan prototipikus
Osszetételek (intézményesiilt egyiittjarasra utalnak), igy nagyon erds az analogids hatasuk,
olyan mintat alkotnak, amelyhez eldszeretettel alkalmazkodunk akkor is, amikor nem éppen

az intézményesiilt jelenség iranyaba akarjuk terelni a hallgatosag asszocidcioit.



