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Az analogia hagyomanyosan az alaktani szabalyok és szabalyszerliségek
altalanositasat jelenti. Ha a tagabban értelmezzik az analdgiat, akkor nemcsak a
szOelemek viszonyara Kkell tekintettel lenni, hanem a szabalyszerinek tind
szubformémikus hangismétliédésekre, a hangzassémakra, mivel bizonyos
lexémaeértékl hangsorok kialakulasat csak ilyen modon magyarazhatjuk meg.

A Szildgyi N. Sandor altal bevezetett hangzasséma terminus egyfajta
vazlatos hangkép a ténylegesen hallott sz6 hangalakszerkezetérdél (Szilagyi N. 2004).
A beszéld memodrigjaban feltételezett hangzassémak mikodésének feltarasa a
hangalaki analogia mikodéseét is pontosabban értelmezhet6vé teheti.

A belsé szoteremtéssel |étrejott és az szokolcsdnzéssel meghonosodd
szavakban egyarant szerepet jatszhat a hasonlé hangzassémaju szavak hatasa.

Tervezett eléadasomban az analégia és a hangzasséma dsszefliggését a
kolcsonszavak lexikai és alaktani integralddasaval szemléltetem roman—magyar és
magyar—roman nyelvi érintkezésbél szarmazé adatokkal.

A hangzasséma a hangalaki expresszivitas, az onomatopoézis jelenségével
is Osszefugg, hiszen rendszerint bizonyos szétag- vagy hangismétliésen alapuld
hangzassémak miatt tinnek egyes szavak hangalakilag kifejezének (pl. heherészik,
huhog, csobban, dobban, koppan, robban, ityeg-fityeg, amul-bamul, ireg-forog stb.).
Ez szemléletesen mutatkozik meg a meghonosod6é szavak alaki és jelentésbeli
moddosulasaiban.  Némely kolcsonelem ikerités alakban vald meghonosodasa
eredetl nyelvjarasi adat példazza: r. calabalic 'veszekedés, csetepaté’ > m. kalabalé
— kalabala 'ua.’; r. firtii ’stirég-forog’ > m. fircal — ircal-fircal 'ua.” (Bakos 1982: 54);
papa-lapte 'nemtoroddom ember’ > m. papalaptya_ 2. ’hig sar, flity-floty’; m. tarkabarka
> terchea-berchea ’komolytalan’.

A hangutanzé, hangulatfesté vagy annak vélt idegen eredetii szavak hangalaki
integralédasat is befolyasolhatja a hangzasséma érintkezésen alapulé analégia: pl. r.
fornai ’orran at lélegzik’ > m. formojal ’dorombol’; r. bombai ’zimmaog, futydl, motyog’
> m. bombog 'mormog’; r. dondargyagyog, motyog’ > m. dondog’'ua.’

Ugyannak a kolcsonszénak kulonbozd nyelvjarasokban és nyelvvaltozatokban
kialakult ~ variansaiban felfedezhet§ bizonyos expressziv hangzassémak
érvényesulése: r. froncani ’fecseg, karattyol > m. trankanyal — trPnkPnyal —
tronkonyal ’ua.’; r. sopti ’suttog, suttogva beszél’ > m. sopotyal — (sopotyol) —
suputyol ’'ua’. Az ilyen esetekben nem annyira a fonetikai torvényszerliségek
hatarozzak meg a kolcsdnszd hangalakjat, hanem bizonyos hangzassémak
mintaként valéo mikodése.

Az analégia hangzassémak alapjan torténé érvényesulését magyar és roman
nyelvi adatokkal szemléltetem, de ugy gondolom, hogy a jelenség altalanosabb
érvényld, és mas nyelvek és nyelvvaltozatok alapjan tovabbi kutatasokra van
szikség, hogy tisztabban lathassuk a folyamat részleteit, formait és
szabalyszeriségeit.



