2. forduld” (2016. 4prilis 16. — majus 16.)

@ A négy feladat megoldasat 4 kilon dokumentumként kérjuk bekdldeni, .doc,
.docx vagy .rtf formatumban! A dokumentumokat a csapatnév és a feladat szamanak
kombinaciojaval nevezzétek el! (pl. GumiabroncslV.docx) A dokumentumokban
hasznaljatok Times New Roman betlitipust, 12-es betliméretet €s egyes sorkozt!

A megoldasokat majus 16-an 23:59-ig varjuk az unikornis2014@gmail.com cimre.

JO6 munkat!

* A feladatokat Dimény Hajnalka, Kadar Edit és Lakatos Aliz allitotta 0ssze.


mailto:unikornis2015@gmail.com

|. feladat: Rotokasz (35 pont)

A véges allapoti automata (VAA) egy absztrakt ,,gép”, amit sok mindenre lehet hasznalni. Egyik
lehetséges hasznalata az, hogy ki lehet vele talalni, hogy egy dokumentum (pl. egy weblap) milyen
nyelven van irva. Ha létrehozunk egy olyan automatat, ami kilonbséget tud tenni mondjuk
lehetséges magyar szavak és nem lehetseges magyar szavak kdzott, majd mutatunk neki egy olyan
internetes oldalt, ami tele van olyan széval, ami a magyarban nem lenne lehetséges, akkor meg
tudja mondani, hogy ez a lap/dokumentum nem magyarul van (vagy legaldbbis azt, hogy nem a
teljes lap van magyarul).

Az itt lathatd VAA a rotokasz nyelv lehetséges és lehetetlen szavait tudja megkiilénbéztetni. Az Gj-
guineai Bougainville szigeten beszélt rotokasz nyelv hangrendszere nagyon egyszerl, ezért egy
nagyon kis VAA is boldogul vele.

a,e,i,o,iul

p.Lkvrg

Egy VAA olyan, mint egy tarsasjaték. Vélassz egy szot, tedd a tollad a START mezébe, majd indulj
el a sz6 betlii mentén, betlinként, a tolladdal megjeldlve a haladas utvonalat. Ha a sz6 betlii
elfogytak, és a tollad a vastag karikaban van, akkor a sz6 atment a teszten: ez lehetséges sz0
rotokasz nyelven. Ha a sz6 betiii elfogytak, és a tollad nem a vastag karikédban van, vagy a sz6 betiii
még nem fogytak el, de nincs olyan dsvény, amin tovabbmehetnél, ami megfelelne a sz6 kdvetkezd
betlijének, akkor pech: ez a sz6 nem lehetseges sz6 a rotokasz nyelvben.

Probald ki, hogy megértetted-e az automata miikodését! Alabb lehetséges és nem lehetséges
szavakat is megadunk. Az automata el kell fogadja az Osszes elsd oszlopbeli szot, de cs6dot kell
mondjon az 6sszes masodik oszlopbelivel.

lehetséges rotokasz szavak nem lehetséges rotokasz szavak
tauo grio

kareveiepa ouag

puraveva ovgi

ovokirovuia vonoka

avaopa gataap

ouragaveva oappa




Feladatok:
1. Felhasznalva a fenti automatét, jeléld meg a szo elé tett pipaval, hogy az alabbi szavak kozil
melyik lehetséges rotokasz sz6. (10 pont)

iu uente voav
idau urioo uaia
oire raorao oratreopaveiepa

2. Valogjaban a rendszer, amit a bougainville-i emberek hasznalnak a rotokasz nyelv leirasara, egy
kicsit bonyolultabb, mint amit fentebb bemutattunk. A fenti 11 betii mellett az igazi rotokasz
abécében van egy tizenkettedik betil is, az S. Ez egy, a magyar sz és ¢ kdzétti hangot jeldl, ami
a rotokasz nyelvben csak nagyon specidlis helyzetekben jelenik meg. Aldbb van a vaza egy
olyan VAA-nak, amely a rotokasz szavak teljesebb korére all. Azonban az dsvényeket jelzd
cimkéket leszedtiik az automata melldl, €s baloldalt sorakoztattuk fel. Helyezzétek el a
cimkéket ezen az automatan ugy, hogy az alabbi szavaknak pont a felérdl deriiljon ki, hogy az
automata szerint lehetséges rotokasz sz6. A 6 lehetséges rotokasz szot jeloljétek alahdzassal.
(20 pont)

a,ei,0, 1
I} aei,0,u
a,e,o0,u s
pkyrg
oisio tiravau saiuu kotoe
uasau utsa sioparoia parauos
puapuata sisigarue porouativeve aasiia

3. Miért kell a t-nek és az s-nek sajat 6svény? Mit6l sajatosak ezek a rotokasz szavak betiii
kozott? (5 pont)

A feladat szerzoéje: Patrick Littell



I1. feladat: Mi és masok (25 pont)

Az angol, ha csinyan beszél vagy szitkozodik, utana ugy kér elnézést, hogy ,,Excuse my French”,
vagyis ’elnézést a francia nyelvért, amit hasznaltam’. A finnek, ha valamit akaratlanul elrontanak,
arra azt mondjak: ,,na, ezt elruszkiztam” (vo. finn ryssid), ha meg valaki annyira részeg, hogy nem
tud magarol, vagy ajultan masnapos, arrdl is ugy beszélnek, mint aki ,,a ruszki templomban van”
(vo. finn olla ryssankirkossa). Vagyis ami nem helyes, rossz szokas, modortalan viselkedés stb.,
amit elitéliink, azt olykor kiilséként, idegenként jel6ljik, gyakran nyelvileg mas népcsoporthoz
kapcsoljuk, mintha az azokra lenne jellemz6, nem a besz¢l6 kozosségére.

Ami viszont még ennél is izgalmasabb, hogy a szokdlcsonzésben is megfigyelhetd egy olyan
jelenség, hogy mas nyelvekbdl negativ jelentési szavakat kolcsonziink, vagy bizonyos szavak
pejorativva valnak a kélcsdnzes soran. Erre lathattok itt néhany olyan példat, amely spanyol atvétel
az angolban:

sp. hasta luego ’viszlat’ > ang. hasta luego ’a viszont-nem-latasra’
Sp. amigo ’barat’ > ang. amigo ’ua. (pejorativ)’

sp. adios ’Isten veled’ > ang. adios "ua. (pejorativ)’

sp. nada ’semmi’ > ang. nada ’ua. (pejorativ)’

Sp. pesos ’spanyol pénznem’ > ang. for pesos apropénzért’

(Hill, Jane H. 1995. A Site For The Indexical Reproduction Of
Racism In American English. http://language-
culture.binghamton.edu/symposia/2/part1/ [2016. aprilis 10.])

Feladat:

Olvassatok el az alabbi részletet Szildgyi N. Sandor tanulmanyabol, amelyben a fent illusztralt
jelenségnek az okat targyalja. Gyijtsetek 5 olyan példat, amelyek a tanulméanyban leirtakat
igazoljak: a romanbdl vettiik at, és negativ jelentésii, vagy pejorativva valt a romaniai magyarok
nyelvvaltozataban!! Nézzétek meg ezeknek a DEX-beli leirasat (http://www.dex.ro/), majd irjatok
szocikket arrol, hogy a magyarban ezeket hogyan, milyen jelentésben, kontextusban stb.
hasznaljuk!

Itt lathattok egy példat a szocikkre a Termini Kutatohaldzat gyiijteményébdl (ami egyben mintéja is

annak, hogy milyen szerkezetli szocikket varunk):

L Ppéldaitok kozott lehetnek olyanok, amelyek sziikebb korben hasznalatosak, pl. valamely nyelvjardsban vagy
csoportnyelvben.


http://www.dex.ro/

malé (mn)
(Lél) Er (nép) (k6zh) (biz) (iron+pejor) gyava, egyiigyi ¢ Er Ejnye, Ugy latszik, te mégsem

vagy olyan méla méalé bamba, mint amilyennek én elképzeltelek magamba.(www.hamlet.ro)

[~rom. malai-mare ’om mancacios sau om bleg, lipsit de vlaga, prostinac’ <« malai

"puliszka(liszt)” + mare 'nagy’]

Ezen a linken megtalaljatok a szocikkben hasznalt roviditések és jelolesek magyarazatét:
http://ht.nytud.hu/htonline/present.php?action=szocikkfej#

A kozismert etnocentrizmus helyett azért hasznalom itt az etnocentricitds (vagy etnocentrikussag)
szOt, mert megitélésem szerint célszerti e ketté kozott kiilonbséget tenni. Etnocentricitson
valamely (alkalmasint minden) etnikai kozosségnek azt a természetes, spontan, tudattalan és
véleményem szerint elkeriilhetetleniil kialakulo beallitddasat értem, amelynek alapjan az illetd
kdzosség tagjai sajat nyelviiket, szokasaikat, hagyomanyaikat, kultirdjukat természetesebbnek,
helyénvaldbbnak, magyaran kilonbnek érzik masokénal. Az etnocentrikussag tulajdonképpen nem
mas, mint az illetd kdz6sség dnmagardl alkotott pozitiv énképe. Ritkan fogalmazodik meg tételesen,
inkabb csak kovetkezményeibdl lehet felismerni. Ezzel szemben az etnocentrizmuson olyan
ideoldgiat értek, amely — visszaélve az illetd etnikai kOzOsség (vagy nemzet) tagjainak
etnocentrikus beallitddasaval és ennek kdvetkeztében az ilyen ideoldgiakra valé fogékonysagaval —
az etnocentrikussadg szerkezetének explicitté tételével kivan tomeget toborozni egy olyan
(legtbbbszor politikai) érvrendszer mogeé, amely alapja lehet a mas etnikumokkal szembeni
diszkriminacionak, illetve a sajat etnikum hegemoniaja fenntartasanak.?

Az etnocentrikussag szerkezete értékdimenziok mentén alakul ki. Kdzponti oppozicidja a MI —
MASOK (= NEM MI) szembenélldss. A MI pdlushoz kapcsolddnak a pozitiv értékek, a
MASOK-hoz a negativak, kérilbelil igy:

Ml MASOK (= NEM MlI)

besz¢lo nem beszélod

ember nem ember (vagy legalabbis nem igazi)
természetes nem természetes

okos buta (= nem okos)

ugyes ugyetlen (= nem (igyes)

ép csonka (= nem ép)

2 Ugy gondolom, ez a kiilonbségtétel gyakorlati szempontbdl is fontos, hiszen kétes hasznu dologra, ha nem éppen
lehetetlenségre vallalkozna az, aki példaul a toleranciara nevelést Ugy képzelné, hogy majd leszoktatja sajat kdzosségét az
etnocentrikussagrol. Az ilyen ugyekben forgolodd jobban teszi, ha arra torekszik, hogy az etnocentricitis természetes
érzésének szigori megbélyegzése helyett inkabb azt tudatositsa, hogy igenis ilyenek vagyunk, s ez énmagaban nem erény
ugyan, de nem is szégyen: sem nem rossz, sem nem jo, hanem egyszertien adottsag. Es nemcsak mi vagyunk ilyenek, hanem
masok is, és az is éppen olyan természetes dolog. Ha tehat mas népeknél észrevessziik az etnocentrikussag jeleit, gondoljuk
meg, hogy az 6 etnocentrikussdguk semmivel sem indokolatlanabb, mint a magunké, s hogy 6k végsd soron éppen ugy
viselkednek, ahogy mi magunk is szoktunk, s ez igy van rendjén. Ami viszont az etnocentrizmust mint ideolégiat illeti, az
veszedelmes dolog, akarkié legyen is.
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egészséges  beteg (= nem egészséges)

erds gyenge (= nem erds)
tiszta piszkos (= nem tiszta)
j6 rossz (= nem jo)

stb.

A sort folytathatnok, de most inkabb arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a kiillénb6z6 népek
etnocentricitdsa (pozitiv énképe) alighanem tipologizéalhatd lenne olyan alapon, hogy melyek a
kozponti értékdimenziok, amelyek az illeté etnocentricitast meghatarozzak.

(..)

A fenti oppoziciésorhoz némi kommentéarra van sziikség. Eldszor is: a beszélo — nem beszélo
oppozicié nem azt jelenti, hogy masok egyaltalan nem tudnak beszélni. Tudnak, de valami furcsa,
természetellenes, nem véletlenil mondom: barbar nyelven galagyolnak. A beszél6 szamara ugyanis
az egyetlen természetes, emberi nyelv a sajat anyanyelve. Ezért nem is igazi ember az, aki nem azt
beszéli, csak amolyan — alkalmasint félresikerult — emberféle. Erre sok nyelvben beszédes bizonyito
anyagot lehet talalni.®> Nagyon szorosan kapcsolddik ehhez az okossdg fogalma: az okossig elsd
jele ugyanis az értelmes beszéd. Az okos emberrel vald szembedllitasként az allatokat oktalannak
mondjuk, hiszen nem tudnak beszélni. (Jellemzé azonban, hogy ezt csak olyan emldsallatokra
mondjuk, amelyek ranézésre hasonlitanak annyira az emberhez, hogy a beszéd képességét esetleg el
lehetne t6liik varni. Egy csiga vagy egy giliszta példaul nem oktalan allat.)

Masik észrevétel a fenti oppoziciokhoz, hogy a MASOK mellett az is ott van, hogy NEM MI. Ezzel
arra kivantam figyelmeztetni, hogy mig a M1 pontosan kériilhatarolt, jol meghatarozott, a MASOK
nem konkrétan valamelyik népre vonatkozik, vagyis nincs pontosan meghatarozva: egyetlen igazi
jellemzdje, hogy NEM MI. Ezért Gigyszolvan minden(ki) belefér.

A nem szonak azonban egyéb szerepe is van. A nyelvi univerzalék kdzott tartjak szdmon, hogy a
pozitiv—negativ értékpolusu ellentétparokban a pozitiv elem jeldletlen (kdzvetlen megnevezés), mig
a negativ jelolt (sokszor a pozitiv jelentésti sz6 tagado, illetve fosztoképzds alakja: pl. boldog —
boldogtalan, nem pedig szomoru — szomorutlan). Az etnocentricitas szerkezetében is a Ml jel6letlen
(vagyis természetes viszonyitasi alap), a MASOK pedig jeldlt. Ezt hangsllyozza a fenti
oppoziciésorokban a nem szo.

(..

Eddig is tudtuk, hogy a szokolcsonzés soran gyakran keriilnek at egyik nyelvbdl a masikba
pejorativ jelentésti szavak, s6t az atadd nyelvben nem pejorativ jelentésiiek is ilyenekké valhatnak
az un. pejoracios eltolodas soran. Ha azonban az itt targyalt szoanyagot kozelebbrél megvizsgaljuk,
a kolcsonzés inditékaira vonatkozoan is erdekes kovetkeztetésekre juthatunk.

El6szor is feltiing, hogy ezeknek mekkora része vonatkozik emberi tulajdonsagokra.

(..)

3 Gondoljunk itt mindenekeldtt a kiilonbozd nyelvek *ember’ jelentésii belsd népneveire (az azsiai eszkimok belsé neve,
az inuit egyenesen azt jelenti: ’igazi ember”).



Ezek a szavak mind olyan tulajdonsagokat fejeznek ki, amilyenek az etnocentrikus szemlélet szerint
nem lehetnek jellemz6éek a MI-csoportra. Ha mégis el6fordulnak, a beszélé talalobbnak érzi olyan
szoval megjeldlni dket, amelyek nem a MI-csoport nyelvébol valdk, hiszen a NEM MI-csoportra
jellemzd tulajdonsaghoz jobban hozzaillik egy olyan szo, amely szintén a NEM MI-csoportra
jellemz6. Ezzel egyrészt eltavolitja az illet6 tulajdonségot a Ml-csoporttol, masrészt pedig megdrzi
— az annak ellentmondd tények ellenére is — az etnocentrikussag logikajanak épsegét. Véleményem
szerint tehat az ilyenfajta szOkdlcsonzésnek kettés funkcidja van: egyrészt beletartozik abba az
elharitd mechanizmusba, amellyel az illetd kozosség sajat pozitiv énképét védi, masrészt pedig egy-
fajta kiserlet a kognitiv disszonancia feloldasara.

Emlékeztetnék itt arra, hogy az etnocentrikussdg logikajaban csak a MI-csoport van pontosan
meghatarozva, a MASOK-csoport egyszertien NEM MI. Ha tehat példaul a szellemiekben valo
sziikolkodés jelolésére az erdélyi magyarsag szivesen hasznal roman szavakat, ennek nem az a
jelentése, hogy konkrétan a romanok volndnak ugyefogyottak, hanem hogy a magyarok nem
szivesen tekintenék magukat annak. Hogy éppen a romanbdl kélcsdndznek szavakat, az csak azért
van, mert nekik a roman nyelv van a keziik gyében. Az elhéritd szokdlcsonzés eredmenyeképpen
atvett szdanyag tehat nem az atadd, hanem az atvevo kozosséget jellemzi elsOsorban: azt lehet
megtudni beldle, hogy az atvevd kozosség milyen tulajdonsagokat szeretne magatdl a leginkabb
elharitani.

(...)

Szorosan ide tartozik a motivaltsag kérdése. A szoban forgd anyag egy része hangulatfest6 jellegli,
vagy legalabbis az atvevék szamara ilyen hatdsi. A motivaltsig probléméaja azonban masképp
tevddik fel a nyelvész, €s megint masképp a besz€éld szamara. A nyelvész vilagos hatart von a
motivalt és nem motivalt jelek kozé (vagy legalabbis erre torekszik), a beszélé nem. Szamara
ugyszolvan minden jel motivalt, olyan értelemben, hogy a dolgoknak van egy igazi nevik,
mégpedig rendszerint az, amely az 6 anyanyelvében hasznalatos, és vannak amolyan nem igaziak,
mondhatni névpotlékfelék, amilyenek a més nyelvek szavai. Az elharitd szokolcsonzés is csak
akkor érthet6 meg igazan, ha ezt figyelembe vesszik. Szemben ugyanis a pozitiv jelentésekkel,
amelyekre a beszEél6 a sajat anyanyelvében hasznalatos szavakat erzi a legtalalébbnak, a negativ
jelentésekkel olyanforman van, hogy ezek nem a MI-csoportra jellemzéek, tehat az anyanyelv
szavai nem is igen illenek rajuk. Hiszen ha ezek a tulajdonsédgok inkdbb masokra jellemzdek, akkor
nyilvan a megnevezésiikhoz is 6k értenek jobban, az & szavaik igazibb nevei ezeknek a tulaj-
donsagoknak. Ezért kifejezobb a beszédiink, ha azokat a szavakat hasznaljuk. Részben ezen

alapszik az idegenseégbdl eredd expresszivitas.”

(Szilagyi N. Sandor: Szocialpszichologiai tényezok a szokolesonzésben. In: Bend Attila — Fazakas
Emese — Szildgyi N. Sandor (szerk.): Nyelvek és nyelvvaltozatok. Anyanyelvapolok Erdélyi
Szdvetsége, Kolozsvar, 2007. 349-361.)



I11. feladat: Egy kozeli rokon (25 pont)

Alabb latin abécére atultetve olvashattok néhany manysi* mondatot, és azok magyar megfeleldit. A
feladat megoldashoz nincs szilikség a manysi nyelv ismeretére, szétarra, forditdprogramra stb. sem.
A feladat megoldhaté pusztan a megadott adatok elemzése altal.

A megoldas egyszeriinek tlinik, de nem konnyti. A legtobb azon mulik, hogy rajosztok-e, hogyan
jeldli ez a nyelv azt, amikor valamibdl nem egy van. Figyeljetek arra is (a c. pont kapcsan féként),

hogy man és men szo is van az adatokban, és a ketté nem ugyanarra hasznalatos!

1. Am os am jurtum lvan men asagamen eruptijagamen. — En és a baratom, Ivan szeretjilk a mi
apainkat (=mindketten a sajatunkat).

2. Man nang samyn pusmaltiluv. — Mi meggy6gyitjuk a te szemedet.

3. Nang jurtyn eruptilyn. — Te szereted a baratodat.

4. Am samagum pantijagum. — En becsukom a szemeimet.

5. Am man luvuv os nang ampanyn pusmaltijanum. — En meggydgyitom a mi lovunkat és a te
kutyéaidat.

Feladatok:
a) Forditsatok le magyarra:
Man jurtanuv eruptijanuv. (10 pont)

b) Forditsatok le manysira:
Te meggyogyitod az én apamat és az én baratomat. (10 pont)

c¢) A fenti adatok alapjan javasoljatok egy forditast a manysi man szora egy manysi—magyar szotar
szamara! Nem kell teljes szocikket irnotok, elég megadni a forditast. Arra viszont figyeljetek, hogy
olyan forditast/koriilirast adjatok, ami alapjan egy magyar anyanyelvii beszéld megérti, hogy milyen
koralmények kozott lehet ezt a szot hasznalni a manysiban! (5 pont)

A feladat szerzdje: Olexa Stomachenko

4 A manysi urali nyelv, a magyar egyik legkdzelebbi rokona. A manysik lakéhelye az Ob és az Ural hegység kozott
tertl el a Szoszva és a Szigva volgyében. A 2010-es népszamlélaskor 12 269-en vallottak magukat manysinak, kdzilik
azonban csak 938-an allitottak, hogy tudnak manysiul, azaz a népesség 7,6 szazaléka.



V. feladat: Mi lesz, ha meglodul? (15 pont)

Alabb a Portfolio. A gazdasagi hirforras 2015. december 2-an megjelent cikkét olvashatjatok (A-
val jelolve). Egy kisérlet sordan ezt a szdveget a B-ben megadott valtozatba irtuk &t, majd
egyetemista diakok két csoportjanak adtuk oda az eredeti, illetve az atirt szoveget. A csoportok
tagjai nem tudtdk, hogy a masik csoport tagjai milyen szoveget kaptak. A feladata mindkét
csoportnak az volt, hogy 1-t61 5-ig terjed6 skalan hatarozzak meg, hogy milyen eséllyel fog a forint
arfolyama névekedni az elkovetkezé napokban (1-essel jelolve a legkisebb esélyt, 5-sel a
legnagyobbat). Minden diaknak egyenileg kellett meghataroznia ezt a szamot a széveg elolvaséasa
utan.

Az A szoveget olvasok dsszeredménye 35%-kal lett nagyobb, mint a B széveget kapott csoporté.
(Megjegyzés: a kisérletet hasonld szovegekkel és mas személyekkel az Amerikai Egyesilt
Allamokban tébbszor elvégezték: hasonlé eredménnyel.)

Feladat:
Keressétek és vizsgaljatok meg az A és B szdveg kozotti eltéréseket! Mit gondoltok, mi lehet a
magyarazata a két csoport eredményei kozotti kulonbségnek? Valaszotokat 10-15 sorban

fogalmazzatok meg, és ezt kildjétek el megoldasként!

A

Megl6dult a forint, csucsra ért a dollar
2015. december 2. 18:56

Teljesen ledolgozta a forint szerdan a kedden elszenvedett esését az eurdval szemben, hiszen a
jegyzések szerda estére 311 kozelébe sullyedtek. A forint mellett a dél-afrikai rand teljesitett
még ma kiilonosen jol. Fontos lehetett a forint mai mozgasaban az, hogy a délelétt érkezett
eurozona inflacios adat még raerositett azokra a befektet6i varakozasokra, hogy hatarozott
tovabbi lazit6 Iépéseket jelent be csutortokon az Eurdpai Kozponti Bank. Ugyanigy segithetett
a forintnak szerda este az amerikai jegybankelndk beszéde, amely még mindig nyitva hagyta
a lehet6ségét annak, hogy a Fed esetleg csak jovore kezdi el a kamatemelési ciklusat. A dollar
néehany pillanat erejéig 0j, kézel 8 havi csucsra ugrott, majd elkezdett gyengilni az euro
ellenében.

Folytatodott szerda este a forint menetelése, igy az eurdval szemben 311,3-ig ereszkedtek a
jegyzések. Ezzel tehat teljesen ledolgozta a forint ma azt az esését, amit még tegnap szenvedett el.
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A forint esti meglédulasaban szerepet jatszhatott az, hogy Janet Yellen Fed-elndk egy most
nyilvanossagra hozott beszédében 1ényegében még mindig nyitva hagyta a lehetdségét annak, hogy
a Fed csak jovore kezdi el emelni a kamatot. Yellen szavaira kezdetben kissé er6sodott a dollar, igy
az eurdval szemben 1,0550-nél Gj, kdzel 8 honapos csucsra ért, de fél ora elteltével méar korrekcid
latszott a dollarnal, hiszen a jegyzések csaknem 1,06-ig emelkedtek vissza. Bar a piac mintegy
75%-0s eséllyel arazza a decemberben bekovetkezd els6 Fed kamatemelést, Yellen szavai
okozhatnak némi bizonytalansagot (azt mondta, hogy a december 18-i iilésig megjelend
makroadatok még befolyasolhatjak, hogy tényleg emelnek-e, vagy késébbre halasztjak a 1épést). Az
a kilatas, hogy a Fed elsd emelése esetleg atcsuszik 2016-ra, j6 hatassal lenne a feltorekvd piacokra
és igy ez is segithetett most este kicsit a forintnak. Kdzben viszont a dollart megviselné ez a
fejlemény, hiszen jokora erdsodési hullamon van tal, nagyrészt a kozelgé Fed-emelés bearazésa
miatt. Kozben az is lényeges, hogy az EKB valdéban megfelel-e holnapi intézkedéseivel a
felfokozott piaci varakozasoknak (betéti rata tovabbi legalabb 10 béazispontos végasa, 60-rol
legalabb 70 milliard eurdra emelt havi eszkdzvasarlasi keret és legalabb fél-egy évvel kitolt idokeret
a vasarlasokra).

EURAUSD Spot naporta_
5 2 1,18000
TeleTrader Professional ]
httpe/fprofessional teletradarcom,’ :
: <1,16000
: . 31,14000
E | 3112000
: L ' 31.10000
. 3
F - 1,08000)
) :
3 31.04000,
15 marc.  apr. maj.  jun. jual. aug. szept okt nov. dec.

© 2015 TeleTrader Software GmbH hitp://professional teletrader com./



B.

Emelkedik a forint, csucsra ért a dollar
2015. december 2. 18:56

Szerdan visszatért az esés elotti szintre a forint miutin kedden lényegesen gyengiilt. A
jegyzések szerda estére 311 kozelébe értek vissza. A forint mellett a dél-afrikai rand is
szamottevoen emelkedett. Fontos lehetett a forint mai mozgasaban az, hogy a délelott érkezett
eurozona inflacios adat még raerositett azokra a befektetéi varakozasokra, hogy hatarozott
tovabbi lazito Iépéseket jelent be csutortokon az Europai Kozponti Bank. Ugyanigy segithetett
a forintnak szerda este az amerikai jegybankelnok beszéde, amely még mindig nyitva hagyta
a lehet6ségét annak, hogy a Fed esetleg csak jovore kezdi el a kamatemelési ciklusat. A dollar
néhany pillanat erejéig 0j, kozel 8 havi csucsra ugrott, majd elkezdett gyengulni az euré
ellenében.

Folytatodott szerda este a forint emelkedése, igy az eurdval szemben 311,3-ig ereszkedtek a
jegyzések. Ezzel tehat teljesen behozta a forint ma azt az esését, ami még tegnap kovetkezett be.
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A forint esti megemelkedésében szerepet jatszhatott az, hogy Janet Yellen Fed-eln6k egy most
nyilvanossagra hozott beszédében lényegében még mindig nyitva hagyta a lehetéségét annak, hogy
a Fed csak jovore kezdi el emelni a kamatot. Yellen szavaira kezdetben kissé er6sodott a dollar, igy
az eurdval szemben 1,0550-nél Uj, kdzel 8 hdnapos csucsra ért, de fél dra elteltével mar korrekcio
latszott a dollarndl, hiszen a jegyzések csaknem 1,06-ig emelkedtek vissza. Bar a piac mintegy
75%-0s eséllyel arazza a decemberben bekovetkezd els6 Fed kamatemelést, Yellen szavai
okozhatnak némi bizonytalansagot (azt mondta, hogy a december 18-i iilésig megjelend
makroadatok még befolyasolhatjak, hogy tényleg emelnek-e, vagy késobbre halasztjak a 1épést). Az
a kilatas, hogy a Fed els6 emelése esetleg atcstiszik 2016-ra, jo hatassal lenne a feltorekvo piacokra
és igy ez is befolyasolhatta kicsit a forint mozgasat. Kdzben viszont a dollart megviselné ez a
fejlemény, hiszen jokora er6sddési valtozasokon van til, nagyrészt a kozelgé Fed-emelés bedrazasa



miatt. Kdzben az is lényeges, hogy az EKB valoban megfelel-e holnapi intézkedéseivel a
felfokozott piaci varakozdsoknak (betéti rata tovabbi legaldbb 10 bézispontos végésa, 60-rol
legalabb 70 milliard eurdra emelt havi eszkozvasarlasi keret és legalabb fél-egy évvel kitolt idokeret
a vasarlasokra).
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