Evidenciajelold kifejezések grammatikalizacioja viszonyaik halézataban
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El6adasomban hat lexikalizalédott, elsGdlegesen vizualis tapasztalatra, a
megnyilatkozé érzékelésére utald evidenciajelolé kifejezés (lathatdéan, lathatdlag,
szemmel lathatéan, szemmel lathatdlag, szemlatomast, latsz6lag) korpuszalapu
elemzésének eredményeire épitve azt mutatom be, hogyan motivalhato a kifejezések
gyakorisagi adatainak és funkcioinak 6sszefiggése. A Joan Bybee altal kidolgozott
hal6zati modellben (Bybee 1985) vizsgalom a szerkezeti hasonlésagokkal, a sémaval
(és az eltéréssekkel) 6sszefuggd motivaltsagot a kifejezések grammatikalizacidjaban
(v6. még Bybee—Perkins—Pagliuca 1994).

Az adatok alapjan kimutathatd, hogy a hat kifejezés egyike sem jeldl
els6édlegesen vizudlis forrast. A szemmel lathatéan és a szemlatomast esetében a
kozponti funkcio (vO. Langacker 2008: 34kk.) annak jeldlése, hogy a beszél§ a
célszerkezetet (amelynek eléréséhez referenciapontként szolgal) Aaltala
megtapasztalt, megfigyelt és feldolgozott szituacidként reprezentalja (Langacker
2006: 18), a megfigyelés azonban nem kizardlag vizualis észlelésen alapul, hanem
tobbféle médon megszerezhetd, komplex tapasztalat kiértékeléseként értelmezhet6.
A tapasztalatra épulé kovetkeztetés és vélekedés (az episztencialis modalitas)
jeldlése a prototipikus funkcié a lathatéan, lathatdlag, szemmel lathatélag esetében.
A latszdélag alkalmazasaval a beszél6 a tagmondabeli eseményt jellemzéen
megtévesztd tapasztalatként vagy téves kovetkeztetésként mutatja be. A hat
kifejezés kozul erre jellemzb a legkevésbé a beszél6i vélekedés jeldlése, és ez
kotédik leginkabb a tapasztalathoz, de sajatossaga, hogy kontrafaktiv jeldléként
annak megbizhatatlansagat helyezi elétérbe.

A feltart jelentésvaltozasi folyamatok arra szolgaltatnak bizonyitékot, hogy az
evidencialitas és az episztemikus-inferencialis modalitas kategériai kozott a
grammatikalizacié folyamataban megvalésul az atjarhatésag, mégpedig az
evidencialitas episztemikus-inferencialis (episztencidlis) modalitds iranyban (vo.
Plungian 2001: 354, 356). A valtozas a szubjektivizacio egyre nagyobb fokat mutatja
(Traugott 1995). A kategéridk szemantikai tartomanyainak kapcsolata mellett a
folyamatban az is szerepet jatszhat, hogy a magyarban az episztencialis
modalitasnak lényegesen nagyobb szamban vannak lexikalizalodott jelol6i, mint az
evidencialitasnak, és a jelol6k gyakorisaga is joval meghaladja az evidenciajelolo
kifejezések gyakorisagi mutatdinak értékeit; tovabba az evidenciajelolés a
magyarban opcionalis, és nincs j6l strukturalt jelolérendszere, ezzel szemben az
episztemikus-inferencialis modalitasnak grammatikalizalt paradigmatikus lexikalis
(segédigék) és morfologiai jeldléi (-hAt, modjelek) egyarant vannak.
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