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Természetesen nem arra utal a cim, hogy a nyelvhasznalatunkban van-e szukség
arra, hogy kifejezéseket ,metaforikusan” hasznaljunk, hanem arra, hogy a metafora
mint szakkifejezés szikséges és jol hasznalhato-e a tudomanyos magyarazatokban.

El6adasomban réviden attekintem azokat a hétk6znapi intuicidkat, amelyeken
a metafora kifejezés alapul, vagyis azt a jelenségkort, amelyet az Okor ota
megprébalnak megragadni a segitségével. Ezek az intuiciok elsésorban a
kifejezések rendeltetésszerii hasznalataval kapcsolatosak, masodsorban pedig a
.fogalmak” (akarmit jelentsen is ez) és a kifejezések Osszetapadasanak képét
feltételezik. Azt allitom, hogy bar ezeknek az intuicioknak a hétkoznapi
gondolkodasban megvan a megfeleld megalapozasuk, a szigorubb tudomanyos
vizsgalat prébajat nem alljak ki: néhany nagyon széls6séges, kozvetlenul jol
megfigyelhetd jelenségen alapulnak, és a korabbi gondolkoddk nemigen akartak
tudomast venni arrél, hogy az esetek tobbségére ezek a képen nem illenek ra.

Ennek illusztralasara néhany példan keresztil meg fogom mutatni, hogy a
,SZ0 szerinti” vagy ,szotari”’ jelentés olyan kulturalis artefaktum, amely a valésagos
jelenségek magyarazatara altalaban nem alkalmas.

Alternativ _megoldasként javaslom a ,jeldlés” fogalmat kdzéppontba allitd
hagyomanyos megkozelités feladasat, és mas természeti modellek, metaforak
kidolgozasat a nyelvi kifejezések hasznalatanak megragadasahoz. Ez pedig
problematikussa teszi a kifejezések logikai tulajdonsagainak azt a szolgai,
mechanikus elképzelését, amely a nyelvrél valé filozofiai gondolkodasban
évezredeken at uralkodott. Eszerint mindenfajta nyelvhasznalatot alapvetéen
metaforikusnak kell tekintenink abban az értelemben, hogy minden jeldlés
analdgian, hasonlosagok kiaknazasan alapul, ami a metafora fogalmanak mint
valamiféle rendellenes (kreativ, milvészi stb.) nyelvhasznalati moddnak a
megkulonboztetését értelmetlenné teszi.



